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Capitulo 0
A-I  Introduccion General de la Obra

En esta obra aspiramos a develar la diversidad y/o heterogeneidad de una aparente
totalidad compleja y multidimensional, estudiando las auto-representaciones y los
imaginarios que los actores de los diferentes estamentos, clases sociales y agentes
procedentes de diferentes periodos y espacios geograficos (virreinatos, gobernaciones,
ciudades, provincias, naciones) tuvieron de los 6rdenes prehispanico, imperial-absolutista
y nacional-republicano, relevantes para el estudio del origen de la tragedia que asold a
América Latina a fines del siglo pasado. Asimismo, indagamos la integracion de los
respectivos periodos y bloques historicos; y las causas y consecuencias de cada fractura o
crisis de transicion y de legitimidad. Especificamente, indagamos las causales de la
metanastasis o espacio y tiempo de ruptura o desorden interno generalizado de una auto-
representacion y de un imaginario politico-cultural, que habia acontecido durante la
conquista en el siglo XVI, y que volvid a ocurrir a principios del siglo XIX, con sus
derivaciones de tragica balcanizacion y migraciones forzosas individuales y colectivas,
asi como las diferentes estrategias culturales, politicas, sociales y econdomicas adoptadas
para paliar dichas crisis.

Entre dichas estrategias, analizamos las construcciones ontologicas, los esquemas
de relacion y la implementacion de politicas absolutistas, reformistas y revolucionarias y
sus referencias a un todo social complejo, tal como lo plantearan Castoriadis (1983), Morin
(1994), Gellner (1998), Subirats (2000), y Gltimamente Descola (2005)." Para entender las
causas de las rupturas y transiciones se fueron dando en el tiempo sucesivos paradigmas
explicativos, que fueron uno tras otro desahuciados. En un principio, a fines del siglo XIX,
se generd un tremendo desengafio con los modelos romanticos y positivistas que intentaron
comprender el origen de la nacionalidad (Mitre, J. A. Garcia, J. V. Gonzalez). Luego, a
comienzos del siglo XX, bajo la impronta de la teoria de las elites (Pareto, Sorokin), y las
teorias ciclicas (Spengler, Toynbee), se gestd una profunda insatisfaccion con la tesis de la
sucesion de ideas-fuerzas, que en Argentina tuvieron sus epigonos mas fieles en Rivarola y
Matienzo. Pronto esa frustracion se repitid con los analisis dualistas acerca de la
contradiccion entre supuestos sefiores feudales (encomenderos) y presuntos siervos o
indios encomendados (Dobb, Baran) cuyos primeros voceros fueron Puiggrds y Astesano;
y con la historia funcionalista parsoniana o mertoniana cuyos intérpretes
latinoamericanistas fueron Phelan y Perlmutter. La decepcion se reiterd con la tesis lineal
del derrumbe del feudalismo o pasaje del feudalismo al capitalismo o teoria de la
dependencia (Sweezy, Frank), y con las interpretaciones sobre las rivalidades comerciales
entre sub-metropolis coloniales como Bahia, Lima y Buenos Aires (Céspedes del Castillo,
Novais) y entre el comercio monopolista y el comercio autonomo (Wedovoy), y cuyos
principales heraldos con fuertes deformaciones circulacionistas y derivaciones politico-
militaristas fueron N. Moreno, M. Pefia y Vitale. Mas luego, proliferaron sucesivos
desencantos con aproximaciones historiograficas que supuestamente venian a corregir las
desviaciones del dependentismo pero que recaian en nuevos reduccionismos, tales como



las tesis mercado-internistas (Assadourian-Laclau-Garavaglia); las explicaciones etno-
historicas sobre el rol del mestizaje y la frontera (Stoler-Andrews); las versiones
estructuralistas sobre el desempefio de los clanes familiares (Felstiner, Ramirez-Horton,
Balmori); las interpretaciones freudianas sobre el malestar del siglo (Vezzetti, Plotkin); y
las descripciones 'estatistas' centradas en las crisis fiscales (Skocpol, Trimberger, Andrien)
y en la corrupcion de las elites (Pietschmann, Moutoukias). Recientemente, el desaliento
por la insuficiencia de los paradigmas contextualistas para aclarar el origen historico de
realidades mas tragicas (Skinner; Pocock) contagio la historia intelectual o de las ideas
politicas, frecuentada por albaceas locales (Romero, Palti). Y ultimamente, la
incertidumbre por la ambigiiedad de los paradigmas culturalistas (Chartier, Gruzinski)
cundi6 en la historia de las mentalidades (Alberro, Langue) y en la mas reciente historia
conceptual o Begriffsgechichte (Koselleck, Gumbrecht).”

Es entonces que toman cuerpo las teorias mas actuales, inspiradas en la
antropologia simbolica de Lévi-Strauss y en la hermenéutica de Gadamer y de Ricoeur,’
tales como los estudios critico-legales (Derrida, Bourdieu), la estética de la recepcion
(Jauss, Bloom), las teorias de la comunicaciéon de Mead y de Habermas, los dispositivos
cognitivos colectivos en el sentido maquinico enunciado por Deleuze y Guattari, y muy
recientemente la matriz ontolégica cuatripartita de Philippe Descola, las que sugieren que
los analisis que no prestan consideracion al caracter cosmologico de las vivencias, la
naturaleza historica de los relatos historiograficos, y la analogia que estos testimonios
poseen con los textos etnologicos, juridicos y literarios,* y que no toman en cuenta el
lenguaje, los discursos y el vocabulario en su relacion con los contextos y la intencion de
sus autores y lectores, no pueden explicar como ocurrieron las fracturas, ni como se
sucedieron --desde condiciones iniciales-- las diferentes transiciones.”

Mas aln, la teoria critica y la filosofia politica o nueva ciencia de la politica
(Strauss, Voegelin), emanadas de la hermenéutica practicada por el citado Gadamer,
descontentas con la vieja tesis lineal del progreso de los llamados modernos respecto a los
antiguos (Perrault),” con la hermenéutica integrativa de Ricoeur,” con la tipologia
diacrénica de Frye (1977),° y con la estética de la negatividad de Theodor Adorno,’
sugieren que la critica literaria, poética y juridica que esencializa los géneros
historiograficos, artisticos y legales, y no toma en cuenta la constelacion de mecanismos
causales asi como la instancia receptora y la experiencia historica en la constitucion de los
significados, asi como la relacion que guardaron los textos, el lenguaje, los discursos, el
vocabulario y los niveles de identificacion estética, con los contextos y la intencion critico-
politica de sus autores y lectores, no puede tampoco interpretar como ocurrieron las
fracturas y transiciones, ni por qué ocurrieron cuando y donde lo hicieron. '’

Ultimamente, para poder evaluar y comparar las diferencias en las crisis y
desplazamientos entre los diferentes ordenes histéricos, el antropologo francés Descola
(2005) nos provee --fundado en la nocidén de etnologia que Foucault elabora en el ultimo
capitulo de Las Palabras y las Cosas, asi como en sus propias investigaciones practicada
en la larga temporada entre los indios Jivaros (Alta Amazonia Ecuatoriana)-- de un
esquema cuatripartito de cuatro ontologias o distribucion de propiedades: la animista, la
totémica, la analdgica y la naturalista, segin como se articulaba entre humanos y no-
humanos (plantas y animales) la sociedad y la naturaleza.'' Dicho esquema se funda a su
vez en la distincion entre interioridad y fisicalidad, que es la experiencia de si y del mundo
comun a todos los hombres en todos los tiempos (la que no es equivalente a la tradicional
diferencia entre naturaleza y cultura que habria emergido recién con el renacimiento), y en



el conjunto de dispositivos maquinicos teorizados por Deleuze y Guattari. Entre los
marcos, procesos o dispositivos cognitivos colectivos maquinicos, Descola distingue
aquellos dispositivos que son explicitos de aquellos otros que llama no reflexivos o
implicitos. Entre estos ultimos, Descola diferencia los que por ser tematicos y por
adaptarse a una gran variedad de situaciones los denomina dispositivos integradores, de
aquellos otros que por ser muy especificos y amoldarse a circunstancias muy
particulares los califica como especializados. '

Para esta filosofia politica y para la antropologia simétrica heredada de la nocion de
etnologia de Foucault hemos de implementar las nociones de orden y de auto-
representacion social de Voegelin; la constelacion de mecanismos causales de Bhaskar
(1975); la matriz ontologica cuatripartita y los dispositivos integradores de Descola
(2005); las rutas de peregrinacion de Benedict Anderson (1993); la apropiacion de
legitimidad de Jorge Dominguez (1985), y las ecuaciones de transferencia de legitimidad
de Guerra (1998); y las teorias neo-sistemistas de la coexistencia de distintos 6rdenes en un
sistema global abierto (Lefort, Castoriadis, Hardt y Negri); y habremos de aplicar en cada
uno de los periodos y pasajes historicos la trayectoria de investigacion “B” de Marramao
(2006), que rastrea retrospectivamente el modelo continental del orden politico."? También
habremos de acudir a las teorias acerca de la secularizacion o desacralizacion, la balanza
del poder, la correlacion de fuerzas, la rotacion de las elites, las teorias del nacionalismo, y
la inmunizacion o des-tribalizacion (Marramao, 1998).

Asimismo, hemos de implementar teorias y categorias mas especificas tales como
la de los tipos empiricos (Jellinek, 1981); las nociones de talasocracia (dominaciéon con
supremacia maritima, escasez de poblacion relativa y abundancia de capital), metanastasis
(desorden interno generalizado), telurocracia (dominacién con supremacia territorial,
abundante poblacion relativa y escasez de capital) y symmakhia (contingente armado no
territorial), de Tilly, Winius, Guillorel y Michels, Meabe y Esquivel; la teoria impura del
derecho de Lopez-Medina (2004); la vinculacion entre carisma y tragedia de Falco (1999);
la teoria del caos; los estudios subalternos; la consistencia de los status (Lenski, 1954); y
las contradicciones secundarias o crisis intra-elites (Higley, Burton y Field, 1990; y
Lachmann, 1990) y las consiguientes desavenencias en los relatos del pasado (Candau,
2001; Rinesi, 2003), como motores de fracturas revolucionarias y de tragedias colectivas.
Autores como Guillorel y Michels (1997), recurriendo a Cvijic (1917), asignan a la
metanastasis el significado genérico de migracion obliterando a juicio de Meabe (2004) el
mas antiguo significado tucidideano de ruptura o desorden interno generalizado de una
auto-representacion y un imaginario politico-cultural.'* También aplicamos la teoria acerca
de la amenaza social (O'Donnell, 1978), como factor determinante en la modificacion de
las posiciones relativas y las formas que adoptaron los diversos estados provinciales y
nacionales; asi como las nociones de soberania, estado, metropoli e imperio --desarrolladas
por Hardt y Negri (2002)-- y las teorias acerca de la incredulidad en la legitimidad de las
instituciones de la democracia liberal, como motor que alimentaba la restauracion de
formas de estado pretéritas.

Por tltimo, por comparacion y contraste entre los 6rdenes pre-hispanico, imperial-
absolutista y nacional-republicano intentamos identificar, detallar y definir los mecanismos
causales y los dispositivos integradores de cada uno de ellos que combinados producen los
acontecimientos a explicar, asi como las relaciones entre los mismos (el despdtico, el
cesarista, el escolastico, el barroco, el estamental, el esclavista, el regalista, el patriarcal, el
sefiorial, el nepotico, el prebendarista, el cortesano, el patrimonialista, el patriarcalista, el



corporativista, el pretorianista y el mercantilista).'® Y para analizar la intensidad de las
crisis y/o fracturas espirituales, culturales, politicas y sociales de dichos ordenes,
investigamos también la consistencia de la identidad y los mitos fundadores, segiin que
fueren antiguos, prehispanicos o modernos.!” Para ello, hemos evitado a todo trance la
utilizacion de nociones estereotipadas tales como “Antiguo Régimen”, y “pre-
modernidad”, por su condicion de significantes vacios y resultar remanidas e
inconducentes a los efectos de describir los 6rdenes prehispanico e imperial-absolutista y
sus respectivos derrumbes; asi como también la denominacioén de “indigenas”, la cual ha
sido sustituida por la mas reparadora de “originarios”.'® Dichas nociones ahora
desechadas, aplicadas a la realidad historica pre-revolucionaria de América Latina,
sugieren la existencia de mundos inmoviles y oscuros propios de continuidades primitivas
y monarquicas, asi como la carencia de contradicciones, las que ocultaban las hondas
diferencias que existieron entre los drdenes prehispanicos andino y litoralefio asi como
entre los 6rdenes imperiales habsburgo y borbdnico. De igual modo, hemos rehusado
utilizar la nociéon de revolucion de independencia asi como del sustantivo “modernidad”
sin los correspondientes acompafiamientos de “absolutista” o “republicana”, segtn el caso.

La caracterizacion, categorizacion, comportamiento y mecanismo de constitucion
de las identidades territoriales, ideologicas y sociales asi como el origen de las tragedias
colectivas se discutieron en Europa intensamente al extremo de concluirse que no seguian
una direccion unilineal, y que las guerras y genocidios que ultimamente la asolaron habrian
sido fruto de una larga guerra civil y de un origen historico que se remontaria a la particion
colonialista del Asia y del Africa en el siglo XIX (Nolte, Traverso), a la masacre de la
Gran Guerra (1914-18), y alin mas atrés en el tiempo a las guerras de religion que dieron
nacimiento al estado moderno en los siglos XVI y XVII (Voegelin, Strauss, Marramao)."”
Si esto es asi, el colapso final del orden republicano y con ¢él, el del estado-nacion,
concebido a escala mundial e incluyendo a la periferia neo-colonial Latinoamericana,
habria obedecido entonces a un proceso regresivo de larga duracidén compuesto por una
extensa cadena de acontecimientos histdricos relacionados con metanastasis, symmakhias,
talasocracias, telurocracias, despotismos y el doble proceso armado o militar de andbasis
(ascenso, avance, conquista o guerra ofensiva) y katébasis (descenso, retirada o guerra
defensiva).”” Seria l6gico entonces --como lo sugieren Subirats (1994) y Traverso (2006)--
atribuir también el origen remoto de esta decadencia al secular trafico de esclavos
empefiado entre Africa y América, y a los mas remotos episodios tanto de la misma
conquista territorial, militar y espiritual de América y su particion entre las metropolis de la
Contra-reforma Europea (Espafa, Portugal), como de la represiva conducta seguida con
los moros y los judios (1492).>' Podriamos agregar que seria muy licito asignar también
como substrato arcaico los sacrificios humanos practicados durante el orden despdtico
prehispénico.

En la discusion acerca de la naturaleza politica de la periodizacion, origen, fractura
y particion futura de los reinos que constituian el Imperio Espafiol, y a diferencia de la
tradicion escolastico-inquisitorial, de la cual estaba impregnada la dinastia de los Austria y
la correspondiente colonizacion Habsburga, las tradiciones iluminista, neoclasica,
romantica y positivista imaginaron la irremediable decadencia de monarcas e imperios, y
la desestructuracion y reestructuracion territorial, poblacional y cultural --mediante
guerras, particiones, secesiones e ingenierias institucionales-- de nuevas jurisdicciones
(virreinatos, capitanias generales, gobernaciones-intendencias, provincias, naciones). Ya
Sepulveda, en su polémica con Las Casas, a mediados del siglo X VI, en plena modernidad
renacentista, rebrota la idea medieval de imperio universal y preludia los primeros embates



tedricos sobre un drama que se habria venido gestando y agravando a lo largo de cuatro
siglos.** El propio pensamiento renacentista de Garcilaso de la Vega, en sus Comentarios
Reales, del cual se habia embebido entre otros Cervantes, Ercilla y Dominguez Camargo, y
el posterior pensamiento Ilustrado de Pedro de Peralta y Barnuevo —un admirador del
benedictino Benito Jerénimo Feijoo quien a su vez fue un asiduo lector de Bernard
Fontenelle y de Pierre Bayle y su correspondiente Dictionnaire Philosophique (1697)--
en sus diversos ensayos, al encarar el problema del imperio espafiol y sus reinos o estados
coloniales, argumentan por analogia con la Utopia de Tomas Moro su futuro colapso y
consecuente fragmentacion. Para ello comparan su particion con el derrumbe y
fraccionamiento del Imperio Romano y con el cisma de la Iglesia de Roma;> analogias
garcilacistas que fueron corroboradas por Francisco de Miranda en su entrevista con
Edward Gibbon, en 1788, y que luego fueron reiteradas por el mismo Simdn Bolivar en su
Carta de Jamaica.”* Dicha Carta es considerada por Subirats (1994) como uno de los
momentos algidos de la Ilustracion Europea, ubicado en sus confines geopoliticos.*

Los proyectos de republica independiente de Moreno, de Monteagudo y Rivadavia,
y el de unidad nacional de Mitre y Sarmiento repitieron e imitaron con escaso beneficio de
inventario los mitos y modelos de las modernas naciones-estados europeas y
norteamericana, las que a su vez habian reproducido los mitos y modelos de la antigliedad
griega y romana.”® Pero la tradicion positivista que les siguié no fue unanime en la
caracterizacion de los mundos coloniales y nacionales. Joaquin V. Gonzalez (1888),
fundado en el pensamiento de Alberdi (1856), Quesada (1881), Sarmiento (1883), y
Ramos Mexia (1887) --quienes a su vez se hallaban influidos por el genealogismo mitico
germanista de Thierry y Guizot, opuesto a la universalidad del romanismo juridico--
sostenia la tesis fundacional o de la prioridad de las provincias sobre la nacion, y afioraba
el "republicanismo" colonial Habsburgo, de cufio renacentista, transformado por la
modernidad ITluminista y las Reformas Borbonicas y demolido por la Reformas
Rivadavianas, al lamentarse que en la Argentina independiente no se hubieran dejado en
pié los Cabildos, con sus libertades y sus fueros, pues ellos, al haber sabido resistir el orden
centralista y absolutista de obispos y gobernadores, "...parecian republicas perfectas, atin
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dentro de una monarquia de hierro".

Por el contrario, Mitre (1859) y J. A. Garcia (1900),” alimentados por las tesis
modernas migracionistas o teorias del pacto y la soberania sostuvieron la prioridad de la
nacion sobre las provincias, atribuyéndole a la modernidad Iluminista, propia del estado
colonial-Borbénico (es decir al Virreinato), el origen de la nacionalidad argentina.>
Asimismo aludian a la necesidad de una guerra de independencia para construir un estado-
nacion. Y al referirse a la base social del estado colonial, Mitre y Garcia alegaban que en
dichos tiempos, en las provincias del Virreinato del Rio de la Plata, existi6 en los Cabildos
una aristocracia o patriciado (equivalente al estamento de la nobleza, del orden absolutista
Europeo), y no una clase media (equivalente a la burguesia), tnico sostén posible de una
republica democratica. Para Mitre y Garcia, los Cabildos se oponian al progreso material y
se resistian a los objetivos iluministas y republicanos de la Independencia y la
Organizaciéon Nacional, habiendo sido corporaciones oligarquicas, parodias de los
municipios castellanos, abolidos por el orden renacentista-modernizante del absolutismo
Habsburgo (Carlos V) luego de la batalla de Villalar.”

Si bien en sus comienzos, el legalismo formal de la Nueva Escuela Historica, con
Levene (1911) a la cabeza, compartié dicha tesis; después, y centrandose en el caso
portefo, este Ultimo autor rebatid dicha postura argumentando que la clase dominante



colonial, estaba constituida por comerciantes, y que por tanto no llegd a conformar una
verdadera aristocracia o nobleza, propia de un orden absolutista.’’ No obstante,
contrariando a Levene, Gongora (1975) y Flores Galindo (1984), en sus estudios sobre
Chile y Peru, sugieren que la plutocracia (los comerciantes) de la época colonial, no
constituia una burguesia, pues estaba apasionadamente interesada en asimilarse a la
nobleza (estamento dominante del orden absolutista), adquiriendo a cualquier precio titulos
de nobleza o afiliacion a 6rdenes militares, asi como estaba fuertemente entusiasmada por
la practica burocrdtico-medieval de la limpieza de sangre’” El estilo de vida
auténticamente "burgués", acunado por Weber y Sombart, era seguin Gongora, ajeno a la
conciencia colectiva de la clase mercantil.*

Mas luego, el pensamiento liberal de izquierda, influido por el catastrofismo
mecanico de la Teoria del Derrumbe (Lenin), vino a identificar la autoridad colonial con
un aparato burocratico expoliador y parasitario (Virrey, Real Audiencia, Consulado,
Cabildos, Temporalidades, Renta de Tabaco, Alcaldias de Aguas y de Hermandad) que no
era susceptible de ser "usado" por la clase social emergente (la burguesia comercial no
monopolica), y que como tal debia ser destruido durante la crisis o fractura revolucionaria,
y reemplazado mediante nuevas autoridades (congresos o convenciones constituyentes)
con una concepcion "ampliada" del estado.”* Finalmente, asi como Monteagudo, Moreno y
Rivadavia se pusieron bajo el paraguas de la Ilustracion y el Enciclopedismo, Alberdi,
Mitre y Sarmiento se pusieron bajo el amparo primero del Romanticismo y luego del
Positivismo. Estas ligazones debian formularse teniendo en cuenta no sélo el contenido de
clase de dichas crisis y fracturas --por cuanto el estado seria la arena donde se dirime la
lucha de clases-- y el impacto acelerador que dichas crisis y fracturas tenian en la
circulacion de las elites politicas y en la modificacion de los bloques histéricos, sino
también los contenidos culturales y politicos.>”

Finalmente, el proceso de regresion secular, de larga duracion, experimentado por
el imperio espafiol --semejante al sufrido por el imperio otomano—del cual las Capitanias
Generales de Chile y Venezuela, y los virreinatos del Rio de la Plata y Nueva Granada
fueron algunos de sus frustrados desprendimientos, se habria iniciado en la corte espafiola
de los Habsburgo, donde como se estilaba entonces “no se ponia el sol”, con su quijotesco
afan de restaurar una “monarquia universal”, ilusoriamente heredada del sacro imperio
romano-germanico. Este delirio ecuménico se alimentd con sucesivos éxitos militares: la
conquista de México y Pert (1536), y las victorias de Pavia contra Francia (1525) y de
Lepanto contra los otomanos (1571). Después suftrié sucesivos infortunios: primero con la
derrota de la Armada Invencible (1588), més luego con la independencia de Portugal y la
Paz de Westfalia (1648), ain mas tarde con la cesion de Gibraltar y Menorca y la pérdida
de los dominios europeos (Milanesado, Ndapoles, Cerdefia, Sicilia y Paises Bajos
espafoles) en la Paz de Utrecht (1713), a comienzos del siglo XIX con las invasiones
napoleonicas (1808), y finalmente con la guerra de 1898, en donde perdi6 definitivamente
Filipinas, Puerto Rico y Cuba.’® En forma semejante, la denominada revolucién de
independencia aliment6 efimeramente la utopia restauradora de un imperio incaico.
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