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TOMO VI

Capitulo 4

El proceso Bonapartista en Argentina. El peronismo y la génesis de una
ruptura politica (1943-1955)

A partir de la hegemonia intelectual del funcionalismo, la inestabilidad politica de las
republicas Latinoamericanas fue estudiado desde la perspectiva de la cultura electoral. Para Germani
(1963, 1978), las paliticas del peronismo fueron posibles en Argentina debido en primer lugar al origen
geogréfico y laextraccion socid y cultura de los migrantes internos; y en segundo lugar por no haberse
agotado alin las estructuras econdmicas, politicas y sociales del Antiguo Régimen.! Sin embargo, una
década mas tarde, replicando a Germani pero en la misma suerte de estudios de politica electoral,
Ha perin Donghi (1975) llegd a probar que la mayoria de los migrantes internos procedia de las zonas
rurales més modernas.?

Pero en una linea de investigacion mas préxima a los estudios acerca de la cultura politica,
numerosos autores sostuvieron que las politicas progresivas fueron obstruidas por no haberse
erradicado las tradiciones y fracturas pre-modernas, pre-industriales, pre-capitalistas y pre-burguesas'y
por haberse fundado en los poderes carisméticos® Los poderes carisméticos serian de origen
sobrenatural y corresponderian a una concepcion descendente del poder, del gobierno y del derecho.*
En esta corriente de pensamiento ciertos autores,” sostuvieron que las politicas del Peronismo venian a
combatir e mito democrético y unificador del crisol de razas, pues pretendia hegemonizar en la
memoria colectiva un nuevo momento originario o mito de origen, encarnado en el "Cabecita Negra',
a cual se lo hacia descender miticamente del gaucho, personificado en € héroe Martin Fierro,
"raza' mestiza que habia sido eclipsada y finalmente desplazada desde fines del siglo X1X por la
masiva inmigracion Europea.® Para la imposicion de esta nueva mitologia o edad de oro se habria
puesto en escena una bateria simbdlica (marchas, escudos, emblemas) y un calendario de rituales
(efemérides) alrededor de una figura salvifica o providencial, es decir el dilema del Rey Cautivo
(prisién de Perdn en Martin Garcia) y se habrian implantado en forma monopdlica intensivas
innovaciones en el campo de las comunicaciones (radiofonia).” Parajustificar esta prédica se habria
buscado instaurar el mito del complot Sindrquico o de |as fuerzas ocultas del dominio imperialista.®
Sobre este ultimo mito, poco estudiado, se habria montado posteriormente la asociacion con la
magia ocultista de Lépez Rega y la Logia P-2.° Otros autores concluyeron que la politica de Perén
respondia lisa y llanamente a la ideologia fascista, 1a cual tomaba como modelo los mitos y rituales
militaristas de la antigiiedad romana.'® Los mitos anti-liberales, anti-capitalistas y anti-imperiaistas de
un Peronismo revolucionario, que se patentizaron por un lado en la desecularizacion y resacralizacion
dd estado naciona, en la dedaicizacion de la sociedad civil (pensamientos, costumbres y planes y



programas educativos), y en la estatizacion y burocratizacion del movimiento obrero; y por € otro en la
tergiversacion y desgjuste respecto de los principios y précticas discursivas de la modernidad
republicana, ™ y en las concesiones otorgadas ala burguesia nacional y a imperialismo norteamericano,
las cuales habrian obedecido a la circunstancia final de intentar reproducir mecanicamente la
experienciaY anqui en un pais semi-industrializado.*?

Sin embargo, autores como Murmis y Portantiero (1971), Gaudio y Pilone (1983 y 1984) y
Matsushita (1986), probaron que la burocratizacion de la movilizacion obrera y del sindicalismo
peronistas tuvieron su origen en la década del 30y no en & 45.*2 Finalmente, para Waisman (1987), a
partir del 45 se inicia en Argentina una etapa de capitalismo autérquico, y para Andrenacci (1997), lo
gue denomina un estado tutelar. Ultimamente, en la base del conflicto politico organizado, Rokkan
(1970), Panebianco (1982, 1988) y von Beyme (1995) halaron la combinacion, superposicion e
interseccion de fracturas pre-modernas (genéticas. geogréficas, religiosas, y estamentales), modernas
(ideol6gicas, politicas, econdmicas y sociaes), y post-modernas (éticas y estéticas).® Y Ross (1995)
explico las crisis o conflictividades politicas de una sociedad como funcion inversa de la pluraidad de
fracturas pre-modernas y modernas (teorias de los vincul os reforzantes y cruzados) y funcion directa de
la intensidad de su desarrollo y diferenciacion econémica, politica'y socia (teoria de la complgjidad

politica).

Estas numerosas hipotesis, metodologias y modelos de andlisis estratégicos nos han sugerido
formular una extensa serie de reflexiones, no siempre susceptibles de ser aclarados, intimamente
vinculados entre si, y en cuya pertinencia habra de residir gran parte del éxito de este trabgjo. Las
fracturas pre-modernas centradas en las problematicas énicas y en € ge centro-periferia habrian
contribuido a congelar la fractura moderna de la clase socia, haciéndole perder € dinamismo. La
continua adaptacion de innovaciones cientifico-tecnolégicas y las permanentes crisis o rupturas
politicas que dieron nacimiento a sucesivas olas progresivas y contraolas regresivas, a sucesivas
democracias participativas y populares pero no competitivas, y a democracias competitivas pero
restringidas 0 no participativas, habria obedecido a la recepcion de nuevos paradigmas ideol 6gicos y
nuevas estrategias discursivas.

La ola politica peronista (1943-1955) habria sido € reflgjo de un ciclo ideologico, de las fases
expansvas y depresivas de las ondas largas de Kondratieff, de las luchas de clases, de latransiciéon de
la dependencia Briténica a la dependencia Norteamericna, y del desgjuste entre la velocidad de
modernizacion de los subsistemas tecno-econémicos y la inercia o atraso relativo de los subsistemas
socio-ingtitucionales. La naturaleza moderadora 0 dominante de las coaliciones autoritarias y € tipo e
intensidad de resistencia y/o colaboracién prestada por los partidos politicos, y € momento elegido
para operar la sdida electora habria incidido en la indole continua o discontinua de las sadidas
electorales convocadas por |as coaliciones autoritarias (1946, 1951).

Y las codliciones politicas autoritarias que protagonizaron la quinta involucion o contraola
regresiva (1930-1955) revelarian la influencia ideolOgica externa, la inercia o persistencia de
tradiciones pre-modernas, pre-burguesas y pre-republicanas, y € inicio de una decadencia politica,
economica y cultural que perduré hasta fines del siglo XX y que habia seguido a una etapa de auge
iniciada en 1880. La inercia de las tradiciones pre-modernas y pre-republicanas (dictatoriales), en €
contexto de una crisis organica del capitalismo, habrian determinado la naturaleza moderadoras o
dominantes de las coaliciones autoritarias que dieron los golpes de 1943 y 1955.

Para elucidar algunos de estos interrogantes y calibrar la inercia de los legados y tradiciones



pre-modernos, pre-republicanos, dictatoriales y totalitarios asi como la combinacion, superposicion e
interseccion de fracturas genéticas (centro-periferia, campo-ciudad, iglesia-estado, clases mediay dlta,
criollos-inmigrantes, y pobres-ricos), es preciso investigar previamente:

a) la mayor o menor gravitacion de la pluralidad de fracturas pre-modernas y modernas
(teorias de los vinculos reforzantes y cruzados) en su correlacion con la creciente
conflictividad interna;

b) la crisis de representacion y gestion politicas manifestada en € pasgje de un clientelismo
partidario a otro de indole sectorid;

b) la potencididad de las minorias intensas™ integrantes de la codicion autoritaria
moderadora, que dieron lugar ad primer momento del golpe: GOU (Grupo de Oficides
Unidos), FORJA (Fuerza de Orientaciéon Radical de la Joven Argenting), Junta Renovadora
delaUnién CivicaRadical, y Accién Catdlica;™®

d) las posiciones politicas de los dirigentes Radicales, Conservadores, Socidistas, Comunistasy
Trotskystas respecto alacrisis mundial, discriminandolos en aliaddfilos y neutralistas; ™’

y €) la manipulacion de innovaciones tecnoldgicas (ondas hertzianas) aplicadas a las
comunicaciones (radio-telefonia),’® en perjuicio de los subsistemas politicos (estructuras
movilizadorasy electorales).*

Un punto final a un "juego imposible™.

La coalicién autoritaria que dié € golpe de 1943, habria sido la que puso punto fina a un
"juego imposible" iniciado en 1930,% y |a que acentud la contraola regresiva iniciada en dicha fecha®
La motivacion de esta coalicion autoritaria habria sido de naturaleza moderadoray € corolario de una
revancha de un sector del populismo Yrigoyenista, representado por € nacionalismo corporativo
Peronista, contrala Revolucion de 1930 y su secuelas.® A raiz del tercer momento del golpe de 1943 %
el gobierno militar llamé a eecciones triunfando € Movimiento Justicialista por sobre la coaicion
politica opositora denominada Unién Democrética® En e origen de su derrota electoral se hallabala
division producida durante la Guerra Mundid entre neutralistas y aiaddfilos, € rol colaboracionista
con e golpe de estado por parte de la Iglesia Catdlica™ los mitos obreristas y naciondistas® la
perplejidad ocasionada en la dite burocrético-militar por la derrota del Nazismo,?’ y latransicion dela
dependencia Britanica ala dependencia Norteamericana®

La division entre neutralistas y aliadofilos.

En @ seno dd Radicaismo, como bien sostiene Tcach Abad (1991), la divisén entre
neutralistas y aliaddfilos operd "...como un agente catalizador del debate sobre la identidad radical".®
Este mismo debate se acentud en 1944 y llegd aforjar una entrevista entre Peron y € ex-Gobernador de
Cérdoba Amadeo Sabattini, quien gozaba de un inmenso prestigio popular.® Perén, sin ser &filiado al
Radicaismo, pretendio que Sabatini 1o acompafiara en una férmula conjunta, ofreciéndole € segundo
lugar en dicho binomio.*' De resultas de dicha entrevista Perén se convencié que para no tener que
otorgar salidas electorales semejantes a las que se vid obligado adar € Gral. Uriburu en 1931y 1932,
debia reforzar su asimetria real conformando su propia base politica. Para lograr €llo, Peron intento
crear subdelegaciones de la Secretaria de Trabgjo en todo € interior del pais. Pero a esta estrategia se



opuso terminantemente la Corte Suprema, con € dictamen del Procurador Genera de la Nacion Juan
Alvarez, declarando inconstitucional dicho proyecto.®

A partir del impacto ideol6gico de un pensamiento, una mitologia y una estrategia discursiva
nacionalista, anti-liberal, anti-sionista, anti-Reformista 'y neutralista (Maurras, Schmitt), formulado por
las denominadas minorias intensas (e.g.: FORJA, GOU) nacidas en |a llamada Década Infame y en
medio de un fuerte proceso de migracién interna provocado por unaindustrializacion forzada, fruto de
la guerra, se gestd una amplia movilizacion popular (17 de Octubre), que le otorgd a Peronismo un
origen de clase, y que culmind en un triunfo electoral .

En esa época, los desacuerdos sobre problemas contemporaneos (Guerra Civil Espariola y
Guerra Mundial), son € punto de partida para politizar las divergencias sobre la memoria histérica
remota, materializada en las obras de Carlos Ibarguren, Rodolfo Irazusta, Ernesto Palacio y Gustavo
Martinez Zuviria. Y € punto de llegada o destino serian los desacuerdos sobre € discurso o contenido
de los mitos de origen, pues € Peronismo también aspiraba a instaurar un nuevo momento original .
Estas divergencias concretaron una profunda ruptura en la continuidad del discurso sobre € pasado
histérico lgjano, y consiguientemente tal como lo enuncia Candau (2001), se fue gestando una lenta
dedlegitimacion de los depositarios del poder politico de la denominada Década Infame.

El shock politico o sustitucion de fracturas de 1945.

La crisis de 1945 y su resolucion en Febrero de 1946 habrian congtituido 1o que Mainwaring
(1992) y Vaenzuda (1992) titulan una transicion por transaccion; o lo que Goertz y Diehl (1995)
denominan un shock politico o sustitucion de fracturas, que marcaba € fin de una antigua fractura
moderna (Radicalismo versus Conservadorismo) y sefidlaba € comienzo de una nueva fractura
(peronismo versus anti-peronismo), producto del desmembramiento de la coalicion electora derrotada.
Para estudiar esta sustitucion de fracturas habria que pasar a andizar quiénes, cuantos y de quée
vertiente fueron los dirigentes Radicales, Conservadores, Socidistas, Comunistas y Trotskystas que
desertaron o evolucionaron hacia e Peronismo.® Para Llorente (1977), la mayoria de los dirigentes
Radicaes --disidentes con la conduccion del partido-- que desertaron pertenecieron a nucleo
Alvearistay no a Yrigoyenista®’

El triunfo electoral del Peronismo derivd en una democracia-popular altamente participativa
pero escasamente competitiva®® Su politica bonapartista, proteccionista,® corporativa (restrictiva de
|las libertades de asociacion y agremiacion),”® y represiva (limitadora de |as libertades de conciencia,
opinioén, catedray pensamiento de las minorias opositoras), se afirmé merced a acciones como € juicio
politico a la Corte Suprema, y edtrategias tades como € control de los medios masivos de
comunicacion,* la aproximacion nacional-mercantilista a la modernizacion cientifica y tecnol6gica,*
el monopolio de la beneficencia piblica;* la Tercera Posicion en politica exterior;* la competicion
geopolitica por €l control de la Antartiday e Atlantico Sud;*® la nacionalizacion o estatizacion de los
ferrocarriles;*® |a estatizacion de los depésitos bancarios, €l congelamiento de los aquileres urbanos y
de los arrendamientos rurales y las confiscaciones 0 exacciones a grupos privados opositores.*’
Asimismo, sus politicas se afirmaron mediante estrategias de confrontacion tales como la intervencion
a las Universidades Nacionales (con los denominados catedréticos "Flor de Ceibo"),*® la reforma
constitucional,*® la ensefianza de la doctrina peronista en las escuel s> la suspension y clausurade més
de un centenar de diarios,> y la confiscacion del periodismo opositor (La Prensa de Buenos Aires, y El
Intransigente de Salta).>



El Juicio Politico a la Corte Suprema.

El juicio politico incoado en 1946 contra la Corte Suprema, habria iniciado e pasgje de una
competencia politica con racionalidad democrética a una competencia con racionalidad hegeménica.>®
Este juicio se desaté como fruto de una transaccion por la cua se la eximia alas Fuerzas Armadas de
toda culpabilidad en la caida o ruptura de los regimenes constitucionales; y en parte como represaiade
la sentencia declarativa de incongtitucionalidad de las delegaciones provinciales de la Secretaria de
Trabajo y Prevision, del 1 de Febrero de 1946.> Pero € juicio se fundd principamente en las
"claudicaciones y encubrimientos' que habrian significado las Acordadas dictadas con motivo de los
golpes de estado de 1930 y 1943.%° Con €l fin de preservar la continuidad juridica del estado, asaltado
por la ruptura militar, y poder garantizar un retorno o transicion pacifica al orden congtitucional, la
Corte Suprema de Justicia arguyd como doctrina para admitir la validez de los actos de los gobiernos
militares las tesis del jurista canadiense Constantineau (1910, 1945), que diferenciaba los gobiernos de
facto de los gobiernos usurpadores;® la doctrina de Herrfahrdt (1932),°" y e falo o acordada
pronunciado en 1865 por la Corte Suprema, reconociendo la validez de una resolucion dictada por €
Gral. Mitre después de Pavon, en e breve interregno interino previo a su eleccion como Presidente.®®
Los defensores de la Corte ante € tribuna de justicia constituido por la Camara de Senadores,™
negaron que sus defendidos hubieren legitimado las revoluciones;®® y argumentaron que la Corte no
teniafacultades paralegitimar, "...ni podialegitimar lo que no tenia ese caracter”, y que

"...reconocer como validos, de acuerdo con la doctrina defacto (Constantineau, Herrfhardt), los
actos que dicho gobierno realizara en interés general, no implicalegitimar € |lamado derecho a

larevolucion” .®*

La indole continuista de la transicion democratica operada en 1946 la puso de manifiesto €
Diputado Radica Ernesto Sammartino, uno de los diputados que integré € famoso Blogue delos 44, a
aegar que se habia tomado como chivo expiatorio a la Corte Suprema, en lugar de enjuiciar a los
verdaderos autores de los gol pes militares, ya que

"...por la misma causa que se invoca para € enjuiciamiento de la Corte Suprema habria que
hacerle juicio politico a todos los miembros del actual Poder Ejecutivo de laNacion. Laboveda
de la Republica se desplomaria sobre Sanson, pero se desplomaria también sobre la cabeza de
todos los filisteos".??

Para justificar su acusacion contra la Corte, los Diputados Nacionales del Bloque Justicidista
mayoritario,” le imputaron a los integrantes de la Corte la decisién de impartir una justicia de clase.®
El historiador Ernesto Palacio,® quien se habia desempefiado como Ministro de Gobierno en San Juan,
durante la dictadura Uriburista® y pertenecia a la dite intelectua Nacionaista, sostuvo como
Diputado Naciona que € principio de la soberania popular

"...es més importante que una supuesta intangibilidad de la justicia, que es un principio
capitalistay oligarquico y cuya profesion entre nosotros es un signo de coloniaismo mental".®’

En laréplicaa Palacio, y tras|as criticas exposiciones de diversos Diputados Nacionales,®® e Diputado
Radica por Entre Rios Silvano Santander di6 a entender que mientras no se reformarala Constitucion
Nacional, incluyendo cambios que le imprimieran una orientacion clasista (en este caso Waisman diria
una orientacidn corporativa inclusivista), la Corte Suprema debia administrar justicia a la sombra del
espiritu liberal dela Constitucién, que tiene por dogma la division de poderes.®®



La reforma constitucional.

No bastando, para afirmar su politicas hegemonicas y corporativo-inclusivas, con € juicio
politico a la Corte, € gobierno justiciaista recurrié a una reforma congtitucional que, tal como lo
caracteriza e trabgjo de Carrizo (1996), impuso en Argentina la l6gica del referéndum.”® La
Convencion Congtituyente de 1949, signada por |os resabios nacionaistas de la post-guerra 'y por la
reformulacion y ampliaciéon del rol del estado no fué € fruto consensuado de un pacto politico sino €
resultado de laimposicion de una mayorfaintensa.”* Los Convencionales Justicidistas Joaquin Diaz de
Vivar y Arturo Sampay, fundaban sus argumentos en |as tesis existencidistas de Carl Schmitt,” las
cuales hacian hincapié en las mayorias populares o plebiscitarias.”® Fundado en la violacion del
régimen republicano de gobierno, € propio Presidente del Blogue de Congtituyentes de la Unién Civica
Radical, Dr. Moisés Lebensohn,™ debié cuestionar lalegitimidad de la convocatoria, a sostener que

"...n0 existe separacion de poderes cuando esos congtituyentes son nombrados por € cuerpo
politico representativo del régimen y entre ellos se encuentran cuatro de los cinco jueces de la
Corte Supremaintegrando laslistas".”

Tampoco existio para Lebensohn el régimen federal de gobierno por cuanto ese cuerpo politico

"...designa los candidatos a gobernadores, a miembros de las Legidaturas provinciales, y hasta
alos senadores nacionales que han de investir ladelegacion del pueblo de las provincias'.™

Segun & Convenciona Radica Emir Mercader, la opinidn publica tenia claro que € anteproyecto de
Reforma Constitucional

"...1lo hizo € Presidente de la Republica; o reparten todas las oficinas del Estado, que dependen
de la Presidencia de la Republica; lo difunden las radios a servicio de Informaciones de la
Presidencia; y se lo imprime y pone a disposicion de los Convencionales en nombre de la
Presidencia de la Republica. Hay por lo tanto, muchas cosas contradictorias por encima de las
cuales queda una sola evidencia: que en este momento esta confundido € partido oficialista con
el Estado y que es un Estado policiad € que gobierna en nombre de un partido identificado
perfectamente con & Estado mismo".”’

L ebensohn adjudicaba a esta Reforma Constitucional

"...Redeccidon presidencia, congtituciondizacion de la legidacion represiva del régimen,
culminacién del proceso de centralizacion,...destruccion del sindicalismo independiente,
avasdlamiento de las universidades, humillacion del régimen parlamentario, monopolio de la
radio y del cine, restriccion de lalibertad de prensa, mangjo discrecional de los fondos publicos
y de los inmensos recursos sustraidos a la produccién, absorcion burocrética del control
econémico y financiero, reeleccion indefinida del jerarca.”

Asimismo, Lebensohn se felicitaba, discrepando con su correligionario Jorge Albarracin Godoy, que la
efigie de Perdn presidieralas deliberaciones de la Convencidn Congtituyente, pues era™...necesario que
la historia sepa que una Constituyente convocada para prorrogar € mandato de un Presidente, deliber6
alasombrade su figura'.”® Estaba bien, segiin Lebensohn, que con la efigie de Perén aflorara,



"...lavoluntad de la mayoria...de imponer, como en los clanes primitivos, su sello, su marca, su
designacion, eliminando los sentimientos y los valores espirituaes, unificadores de la

colectividad democrética &

Posteriormente, con la Reforma Electoral de 1951, e gobierno Peronista, d decir de Carrizo (1996),
institucionalizo el passje de la mayorfa intensa hacia la unanimidad impuesta® Esta politica, que vino
acoincidir con la muerte de Eva Perén,® instal 6 la 16gica de la uninominalidad y di6 lugar a que parte
de la oposicion pasara de edrategias de mera abstencion electorad a las de conspiracion
revolucionaria®

La cuestion de la Libertad.

Mas luego, en oportunidad de debatirse un proyecto de ley por € que se instituian premios a
mérito en € arte, lacienciay la técnica, € Diputado Naciona Santiago Nudelman sostenia que para
estimular la produccién intelectual era preciso resolver antes e problema de la libertad, consistente en
las prisiones del filosofo Francisco Romero, € poeta Enrique Banchs, € educador Vicente Fatone, los
historiadores Carlos Alberto Erro y Julio Aramburu y € periodista José Barreiro; € asunto de mil
doscientos profesores de las universidades argentinas y de la Escuela Superior de Bellas Artes
(Basddua, Spilimbergo, Larco, Butler, Berni, Castagnino, Soto Acebal, Falcini), "...exonerados por
desafectos a régimen imperante”;® y las persecuciones a las que fueron sometidos Jorge L uis Borges,
Victoria Ocampo, |os hermanos José Mariay Juan José Castro y centenares de hombresy mujeresde la
cienciay de arte, a quienes por negarse a jurar por la nueva Congtitucion, no afiliarse a partido
gobernante o atreverse a boicotear € |uto obligatorio se les negaba e certificado de buena conducta.®
Entre los exonerados de la Universidad figuraban los Dres. Pawlowsky y Romano y € Premio Nobel
Bernardo Houssay

"...desarraigado de sus cétedras, deambulando por el mundo, que se disputa e privilegio de que
quiera dirigir los meores laboratorios del extranjero, pero aceptando no obstante vivir

pobremente en su propia patria, a pesar del olvido del mundo oficial".®

Y en cuanto d arte escénico, también en @ arreciaban los embates nacionaistas. En oportunidad de
emplazarse un busto en € Teatro Coldn, € Diputado Naciona Sr. Sainz sefiadl aba que como director de
la Escuela interna de dicho Teatro, la persistencia de Carlos LOpez Buchardo pudo "...hacer efectiva su
aspiracion de que las Operas en Argentina deben ser cantadas, dirigidas y preparadas por los
Argentinos'.%” En suma, concluia su exposicién € Diputado Nudelman, "...mientras se han cerrado las
academias de cultura, las tinicas que funcionan son precisamente |as academias de baile" 2

La Revolucion Libertadora.
En cuanto a la coalicion que dié e golpe de 1955, denominado Revolucién Libertadora,®
habria sido, en mi opinién, € inicio de una nueva ola progresiva,* que reacciond contra una contraola

regresiva (1930-1955); y laresultante de:

a un desmembramiento de la codicion Justicidista --debido a la postrer desercion de los
cuadros pertenecientes alalglesia Catdlica™

b) un desquite del liberalismo antipersonaista contra la Revolucion de 1943 y su corolario €
corporativismo nacionalista peronista;



y €) un escenario dividido alin por € vigo clivge dominante: peronismo versus anti-
peronismo.”

A juicio de Kvaternik (1990), @ golpe de 1955 y los denominados Comandos Civiles
Revolucionarios,® habrian sido producto de una codlicién autoritaria de naturaleza moderadora en su
contenido y provisional en su duracion.** Paralelamente, los fusilamientos de 1956 habrian operado
como resultado del desmembramiento de la coalicion originaria, en oportunidad de su tercer momento,
y como escarmiento y revancha por los crimenes cometidos durante €l régimen Peronistaa manos de la
denominada Seccién Especial.*® Caido el peronismo, con su efecto domind o de contagio sobre gran
parte de América Latina, del tenor del cual nos hablan Li y Thompson (1975), se aentd en plena
Guerra Fria los derrocamientos en cascada de las dictaduras persondistas de Pérez Jiménez en
Venezuela, Rojas Pinillaen Colombia, Trujillo en Replblica Dominicana, y Batistaen Cuba.

La coalicion que congtituyd la dictadura conocida como Revolucién Libertadora, de naturaleza
transtoria pero no totalitaria, también se vié fragmentada apenas iniciada su gestion. Esta
fragmentacién obedecid a un putsch interno que descabezd a su jefe @ Gral. Eduardo Lonardi, y
desplazé a la Iglesia Catdlica de la codicion dominante, poniendo en su lugar ad Gra. Pedro E.
Aramburu y a los civiles integrantes de los partidos politicos laicistas y antiperonistas que habian
participado en 1946 de la Unién Democrética™ Luego de la sangria interior que significo la caida de
Lonardi, la coalicién dominante se vi0 precisada a legitimar su hegemonia y asegurar su transicion
constitucional mediante estrategias reformistas, entre las cuaes se destacd la restauracion de la
autonomia univeritaria®’ la devolucién de los diarios y periédicos confiscados, la industrializacion a
través de estrategias de substitucion de importaciones,® la fundacién de numerosos Centros de
Investigacion (CONICET,® INTA,* INTI,*®! y CFI);'%? |a derogacion de la Constitucion de 1949; |a
convocatoria de una Convencion Condituyente que encarara la Reforma Congtitucional; la
intervencion y posterior devolucién de los sindicatos a la burocracia obrera’® y la convocatoria a
elecciones generales para redtituir € orden congtitucional. Sin embargo, este retorno a orden
congtitucional tuvo sus limitaciones y sus propias contradicciones, pues € partido Peronista,
recientemente derrocado, estuvo proscripto por ley, y lalegisacion electoral adoptada fué lade lalista
incompleta. Este régimen electoral, opuesto al proporcional, a otorgar sobrerepresentacion a la
coalicion triunfante, inaugurd e llamado "juego imposible’ formulado por O'Donnel (1972), pues
suscitd una situacion polarizada y fragmentada donde la dianza o pacto (e.g.: Pacto Peron-Frondizi)
con lamayoria proscripta daba lugar alallamada " oposicién dedledl” 1

La coalicién dominante surgida de la revolucion de 1955, a persistir € "juego imposible’, y
acentuarse la represién del Peronismo (Plan Conintes),'® continué fragmentandose a dividirse €
Radicalismo, € Socialismo, @ Comunismo y & Conservadorismo.’® Pero pese a estas sucesivas
fragmentaciones la Convencion Constituyente de 1957 fué finalmente convocada. Y a igua que la
transcion a la democracia --por transaccion anticontinuista- mediante una sdlida electoral
condicionada, operada en Febrero de 1958, esta Convencion tuvo lugar con la exclusion o proscripcion
de laprimera mayoria peronista. ™’

Los argumentos esgrimidos para legitimar o impugnar la Convencion giraron esenciamente
alrededor de numerosos antecedentes historicos (Revolucion de Mayo, Caseros, Pavdn, las
Revoluciones de 1930 y 1943, y e pasado reciente de Italia y Francia). Diferenciar 1o que era una
revolucion de una contrarevolucion y remontarse para €llo ala misma Revolucidn de Mayo era materia
en la cua la Generacion de 1837 (Echeverria, Varela, Alberdi, etc.) y la Generacion del 900



(Ingenieros, 1918; Alvarez, 1914) habian contribuido con péginas decisivas. Cuando € Convenciona
Congtituyente Carlos Guida, sin duda fundéndose en la lectura de Ingenieros (1918) --que a comienzos
de siglo se halaba influenciado por la entonces naciente teoria de las elites- serefirid a derecho quele
cabia a pueblo de resistir a un gobierno que ha abrogado |as instituciones republicanas.'® Para resistir
adicho gobierno anosotros

"...nos basta con acudir al mejor y mas genuino de nuestros libros, y del que es autor nuestro
pueblo: nuestra historia. Ella nos demuestra que la Revolucion de Mayo se hizo para conquistar
la emancipacion naciona Y las ingtituciones que aseguran la justiciay € goce de la libertad,
fundadas en la soberania popular; la de Caseros, para reconquistar e ingtituciondizar esa
libertad y esa justicia, sobre dicho principio; y que para restablecer € pleno goce por € pueblo
de tales ingtituciones, se intentaron los movimientos de 1890, 1893 y 1905, que no obstante su
faltade triunfo material, figuran en la historia como verdaderas revoluciones'.'®

Por e contrario, para e Convencional Guida, los movimientos de 1930 y 1943, no obstante su triunfo
militar,

"..no figurardn nunca como revoluciones, sin0 como contrarrevoluciones [rupturas anti-
fundacionales], como simples rebeliones triunfantes, porque perseguian desvirtuar de hecho o
de derecho, las ingtituciones de la democraciay de lalibertad, consagradas por la Constitucion
Nacional, objeto y fin de nuestra historia’.**°

Sin embargo, para e Convencional Comunista Rodolfo Ghioldi --fundado en unainterpretacion
materidista de la historia- & Movimiento de Septiembre de 1955, a igua que las revoluciones de
1930y 1943, no eran revoluciones sino golpes de estado, por cuanto agquellas consisten necesariamente
en la sustitucion de una clase por otra™ Refutando a Ghioldi, e Convencional Demdcrata Progresista
Horacio Thedy aeg6 --basdndose en una filosofia que abrevaba en e pensamiento de Weber y Veblen-
- que

"..d Crigianismo, € Renacimiento, la Reforma Protestante, la Revolucion de Mayo vy
Caseros...fueron revoluciones en las que e fendmeno de la sustitucion de una clase por otra no
aparece como efecto determinante [y si la incidencia)...de otros factores espirituales o
misticos". "

A diferenciade larevolucion de Caseros (1852), donde ajuicio del Consgero y luego Convenciona
Radica Intransigente Oscar Lépez Serrot, se encontraban como elementos preexistentes solo pactos o
acuerdos inter-provinciales, larevolucion que ocurrio en 1955, se encontro

"...con una Congtitucion, la de 1853, ilegamente reformada en 1949, pero que €s un cuerpo
juridico de innegable existencia que quita la facultad de poder constituyente originario a toda

convencion que se convogue con tal propésito”. !

Mientras la Constitucion de 1853

"...ha sdo € fruto de aquellos estudios realizados en las vigilias por los exilados durante la
dictadura rosista, vigilias que cas sSempre sucedian a las afiebradas jornadas de
conspiracion...en esta ocasion no ha ocurrido asi; no fué ésa la preocupacion durante la
resstencia. La bandera fué distinta: defender la Congtitucion de 1853, restableciendo su



imperio, es decir, diminando € fruto de unailegal reforma’.*

La revolucion surgida con Caseros, fué la Unica que --en opinion del convencional Lopez Serrot--
posey6 poder congtituyente originario, pues todas las revol uciones que le siguieron solo habrian gozado
de un poder constituyente derivado y como ta restringido.**® Sin embargo, aplicando este mismo
criterio, podriamos afirmar que Caseros poseyd también sdlo un poder congtituyente derivado, pues €
Unico momento en que se gozo de un poder congtituyente verdaderamente originario o fundaciona fué
durante e Congreso Congtituyente de 1816, que declard la independencia politica de las Provincias
Unidas del Rio delaPlata. Paralos Convencionales Oscar Alende'y Oscar Lépez Serrot,*® € Gobierno
Provisional surgido de la Revolucion de 1955 carecia de poder constituyente, es decir de atribuciones
para declarar por Decreto-Ley lanulidad de la Reforma Constitucional de 1949,"" y poner en vigencia
la Constitucién de 1853 aundue gozaba de facultades legid ativas.®

Lailegitimidad del gobierno peronista, a igua que ladel Rosismo en € siglo pasado, no estaba
para los Convencionales Aldo Tessio y José Aguirre Camara, fundada en la nulidad de la Reforma
Congtituciona realizada en 1949, ni en la ausencia de los dos tercios de los votos del parlamento
necesarios para lograr dicha Reforma, sino que habria estado dada por la naturaleza pre-moderna, pre-
republicanay anti-fundacional del peronismo, que

"...desoyendo la consigna de los padres de la patria, entregaron a un hombre la suma del poder
publico; le concedieron facultades extraordinarias, haciendo que la vida, € honor y la fortuna
delos Argentinos se convirtieran en unagracia de su poder omnimodo”.**

En relacion con e caso del peronismo, las disposiciones legales de dicho régimen estaban, ajuicio del
Convencional Ernesto Crespo, "..destinadas a aherrojar las libertades publicas y privadas,
suspendiendo la libertad civil y politica del pais'.*® El Convenciona Crespo, basandose en las tesis
acerca de la legitimidad de los gobiernos, de Duverger (1955, 1957), expresd que con estas
caracteristicas puede existir un gobierno legal pero éste seré necesariamente

"...ilegitimo, y puede haber un gobierno revolucionario o defacto perfectamente legitimo,
aungue no legd, todo lo cua conduce necesariamente, a calificar [a gobierno peronista] como
un gobierno ilegitimo, aunque pueda escudarse en la caréula o en € aspecto exterior de
legalidad".**

Los mecanismos para derogar las reformas de 1949 giraron arededor de las facultades
constitucionales de los gobiernos revolucionarios. Para algunos, este tipo de gobiernos poseia poderes
revolucionarios ilimitados. Y para otros, por € contrario, poseia poderes restringidos tales que hacian
obligatoriala consulta popular.?® A efectos de impedir la convocatoria de la Convencion Constituyente
de 1957, se eggrimian a juicio del Consgero y luego Convencional Horacio Thedy un par de
argumentos, la teoria juridica de las nulidades y e espectro politico de los votos en blanco. Para un
juego de paciencia, expresaba Thedy,

"...es maravilloso seguir los vericuetos de la teoria teol dgica de las nulidades. Pero jamés se me
pudo ocurrir, ni puedo aceptar, que un proceso histdrico pueda ser parado con unateoria de las
nulidades. Son dos mundos distintos; son dos cosas diferentes. Parar |a historia con un recurso
forense solo se le ha ocurrido hasta ahora, aalgiin sector de este pais'.1*®

No obstante ello, Thedy declard, que cuando € Presidente Provisional Pedro E. Aramburu lo consultd



acerca de la derogacion por decreto de la Congtitucion de 1949, @ le aconsegj6 que no lo hicieray que
convocaraal pueblo paradlo. S aceptamos, decia Thedy,

"...el hecho de que un gobierno defacto pueda derogar una Congtitucion, sentamos € precedente
mas funesto para la historia argentina futura. No le neguemos a pueblo y exijamos para é ese

derecho" .*%

Por & contrario, € Consgero Radica Miguel Angel Zavala Ortiz, seguido por su opositor y ex-
correligionario e Consgiero Oscar Alende, coincidieron respecto a la Reforma de 1949, que no era
necesario derogarla porque

"...no fué larevolucion la que la echd abgjo, la que la hizo pedazos: fué € propio autor € que
guemd su propia obra € 28 de septiembre de 1951, cuando estallé € movimiento del general
Menéndez,'*® y e gobierno declaré e estado de guerra interno, que significaba la anulacién o

cancelacion virtual de su propia Constitucion”. '

Entre los argumentos para impedir la convocatoria a la Convencion Constituyente de 1957, la Unidn
Civica Radical Intransigente (UCRI), dirigida por Arturo Frondizi, atribuia a la Revolucién de 1955
intenciones politicas continuistas.**’ A ello replicaba, el Consdero Zavala Ortiz, perteneciente a la
Union CivicaRadica del Pueblo (UCRP), que

"...d pensamiento, e espiritu, € sacrificio de los hombres de la revolucion, que no fué para
sacar un gobierno y poner otro, sino para crear ingtituciones que garanticen la vida democrética
del pais, no tienen valor para quienes niegan el derecho alareforma’.*?®

Por ultimo, e Consgero Socialista Américo Ghioldi manifestaba contrala opinion negativaala
convocatoria Congtituyente expresada por € Consgero y Convencional renunciante Lépez Serrot, que
era

"...el caso de sefidar la ilevantable contradiccion I6gica de la posicion: s admitimos que €
gobierno revolucionario ha tenido facultad para dgjar de lado la Constitucion del 49 y poner en
vigencia la del 53; g esa facultad importa ya € gercicio de un poder congtituyente, porque
significa poner en pié una congtitucion, ¢como negar al poder revolucionario la facultad de
aplicar @ articulo 30, que smplemente pone en movimiento € poder constituyente del
pueblo?'.'%

La contradiccion era para Ghioldi insalvable, salvo que "...después, contradiciéndose otra vez, se diga
gue la Constitucion vigente es ladel 49. Entonces se estaria encerrado en una légica juridica perfectay
en una aberracion politicaigua mente perfecta’ >

La comparacion con € pasado reciente de paises europeos versd sobre |os casos de latransicion
a la democracia que se produjeron en Francia e Italia a partir de la Gltima post-guerra™! Como en
Argentina con la Constitucion de 1853; en Francia, a juicio del Convencional del Partido Democrata
Nacional José Aguirre Camara, |a dictadura de Pétain "...derog6 la Constitucion de 1875".2% Alli, en
Francia, como agui en Argentina, "...|as vigjas ingtituciones fueron sustituidas'.**®* Alli, como aqul,
"...vencida la dictadura, no quedd Constitucién alguna vigente".*** Y en el caso de Italia, para sdlir del

fascismo, "...como Nosotros, aunque parezca paraddjico, tuvo que salir de lalegalidad” . **°



La digtincién entre gobiernos defacto y gobiernos usurpadores fué crucia para lograr
continuidad juridicay frenar € avance de las concepciones corporativas, en una etapa histérica signada
por la vigencia de codiciones autoritarias. Esta distincion giro primero alrededor de las doctrinas de
Jameson (1864, 1887), sobre la omnipotencia --0 en términos mas recientes competitividad con
racionalidad hegemonica-- de las Convenciones Revolucionarias, y luego arededor de las teorias de
Constantineau (1910, 1945) y Herrfahrdt (1932).*® Sin embargo, € Convencional Conservador Pablo
Gonzalez Bergez, sostenia que para definir qué es una revolucion interesa poco averiguar

"...s sehausado o no lafuerzay s € hecho hasido incruento o no. No interesani € origen, ni
las causas, ni 1os medios. Basta que haya ruptura del ordenamiento juridico. Revolucion fué la
del 14 de abril de 1931 en Esparia, hecha solamente con papeletas electoraes en las urnas. Se
derrib6 la monarquia y se instalé la Republica por un procedimiento que no era € previsto
entonces en laley vigente. Fué unarevolucion”. ™’

Discrepando con su correligionario Gonzalez Bergéz, € Convenciona Mendocino Adolfo A. Vicchi
sostuvo que las rupturas de |os ordenamientos juridicos no fueron univocas pues

"...por accion de las modernas teorias del derecho, se realiza un gran esfuerzo por dar ciertas
normas a los hechos de fuerza, y de dli que se distingan diferentes tipos, diferentes categorias
de gobiernos de fuerza. Un gobierno de fuerza que mangjey dirija un pais y que se autolimite,
es [lamado dentro de la doctrina, gobierno defacto, porque se sujeta a normas,; cuando no lo
hace, es una dictadura o un gobierno usurpador. De ali pues que € esfuerzo por justificar la
evolucién y los actos de los gobiernos que han surgido de un hecho de fuerza, por € derecho, es
un aporte extraordinario, no solo para la paz social, sino para la formacién del derecho

mismo". 18

En resumen, las transicionesy rupturas politicas, y |os ciclos ideol 6gicos no han mantenido una
correlacion directa o positiva con los ciclos econémicos. Entre ellos hubo notorios desfasgjes, producto
de sus diversos grados de inercia o atraso reativo. Mientras € find de la fase mundia de
estancamiento y crisis de la tercer onda larga de Kondratiev (1914/20-1940/45) vino a correlacionarse
positivamente con la quinta contraola regresiva (1930-1955) y con un sexto ciclo ideolégico de
inspiracion nacionaista, iniciado en 1930 y culminado en 1955; la primer parte de dicha fase de
crecimiento (1945-1955) no se correlaciond positivamente con la Ultima etapa de la quinta contraola
regresiva (1945-1955).
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Cooke y Sampay), Llorente (1977) omite mencionar la figura de los dirigentes Mario Posse, Maya 'y
Joagquin Diaz de Vivar, este ultimo cufiado de H. Quijano (Llorente, 1977, 67; y datos gentilmente
proveidos por Jose Gonzalez Ledo y Horacio D. Moalinari). De todos los Radicales que se pasaron a
Peronismo, d maés célebre en ese tiempo fué Luzuriaga, no sdlo por haber dgjado un testimonio escrito



pleno de informacion valiosa (Luzuriaga, 1940) sino por su aguerrida militancia, la cual le costé la
pérdida de una mano, en un atentado con explosivos, de resultas del cua selo conocié siempre como
"El Manco" Luzuriaga. Desempefio € cargo de Director de Provincias en € Ministerio dd Interior
durante toda la gestion del Peronismo. Otro de los Radicales sobre e cua mas dudas recaen es € del
ex-Diputado Naciona y ex-Ministro de Agricultura de la primera presidencia de Yrigoyen, Dr. Carlos
J. Rodriguez, autor de cuatro libros, impresos en 1934, 1945, 1946 y 1963. El pentltimo, titulado El
Capital. Wagner contra Marx, es un estudio critico de la obra del economista aleman Adolf Wagner,
uno de los llamados socidistas de catedra tan anatematizados por Marx, como aabados por Hitler, que
sin duda debe haber incidido profundamente en los origenes ideolégicos del Peronismo, pero que
paradgjicamente ni Llach (1984), ni Buchrucker (1987) ni Tcach (1991) han tomado en cuenta.
Recientemente, Pifiero (1993) ha hecho referencia a la actividad intelectual y politica del Dr.
Rodriguez, asi como a la de Felipe Pérez, Orestes Confalonieri, Carlos Noel y Arturo Sampay, en las
filas del Radicalismo, para desmentir |as acusaciones de que |os Radicales no tuvieron en cuenta en ese
entonces la cuestion social. Cabe aclarar que Rodriguez conocié a Perdn con quien mantuvo una
entrevista persona y de la cud salié muy gratamente impresionado, pero que ello no significd que
abdicara del Radicalismo. Finamente, Rodriguez milité en las filas del Frondizismo, donde se
desempefié como primero en lalista de candidatos a Convencional en las el ecciones de Convencionales
Congtituyentes de 1957, y presidio la Convencidn previo a retiro del Bloque Radical Intransigente,
faleciendo en 1962 a la edad de 92 afios (Comunicaciones personaes gentilmente brindadas por €
Profesor Eugenio Gabrid Pifiero, e Embajador Carlos Rodriguez Baigorria 'y € periodista Enrique
Pugliese).

38 A juicio de Sartori (1988), y tomado de Burnham (1941), la democracia no es € gobierno
mayoritario incondicional, sino aquél que respeta los derechos soberanos de las minorias opositoras
(Sartori, 1988, 56). Para Carrizo (1996) € pasgje de una democracia competitiva a una democracia
hegemonica se dié con la Reforma Congtitucional. Sin embargo, € Diputado Nacional Nerio Rojas
planteaba que dicho pasgje no se di6é por la simple razén que entre la Revolucién de 1943 y las
elecciones de 1946 no hubo solucion de continuidad.

39 ver Llach, 1984.
40 ver Doyon, 1977; Little, 1979; y Torre, 1990.

41 ver Sirven, 1984; y Plotkin, 1994, cap.lV y Apéndice |. Acercadel control monopdlico que €
estado gjerciera del medio televisivo durante € régimen peronistay del desmantelamiento del mismo
durante la Revolucion Libertadora, ver Guillani, 1988, 32.

42 Solingen, 1993, 46. Ver e impacto causado por la entrada de técnicos alemanes nazis, €
Centro Atomico de Barilochey e faso sabio nuclear Alemén Ronad Richter, en Rouquié, 1981, 11, 81,
nota 51; Mariscotti, 1985; y Senkman, 1995.

43 ver Ferioli, 1990. Sobre € rol delas Unidades Bésicas como prestadoras de servicio social, ver
Romero, 1995, 128.

44 sobre los refugiados nazis en Argentina, ver Jackisch (1997); y sobre la fuga de alemanes y
austriacos nazis ala Argentina, ver Meding, 1992.



4> Dodds, 1994.
46 ver Ortiz, 1955; Cuccorese, 1969; Wright, 1974; y Garcia Heras, 1985.

47 sobre e caso Bemberg, ver Silvestre, 1947; Musacchio, 1948; Oliver, Villafafie y Garcia Pul6,
1950; y Saravia, 1953. Sufrieron persecucion patrimonia la Fabrica de Caramelos Mumu, de lafamilia
Groisman, los Laboratorios Quimicos Massone y la Industria Textil Lamuraglia. Existié también €
caso de los Pereyra Yraola, cuya estancia San Juan fué expropiada con fines publicos; y € caso de Los
Tapiaes, propiedad del ex-Senador Provincia e Intendente Conservador de La Matanza Agustin |. de
Elia. Sobre la prision de Ricardo Balbin en 1950, ver Arrondo, 2002.

48 ver Halperin Donghi, 1962, 160-196; y Mangoney Warley, 1984.
49 ver Sanchez Zinny, 1959, Libro Segundo, segunda parte; Campo, 1983; y Callelo, 1986.
%0 ver Gvirtz (1997) y Esti Rein (1997).

> Quienes recuerdan los editoridles de La Vanguardia, redactados por Luis Pan y Américo
Ghioldi entre otros, sostienen que superaban en enjundia opositora alos de LaNaciony La Prensa, a
extremo de ser la causante del incendio de la Casadd Pueblo (Referencias personales de Jose Gonzal ez
Ledo y Donato Muscio).

52 sobre € caso de La Prensa, ver Gainza Paz, 1957; Sanchez Zinny, 1959, |11 parte, cap. I1;
Jauretche, 1966; y Diario de Sesiones de la Camara de Diputados de laNacidn, 20 de marzoy 11y 12
de Abril de 1951, citado en Sirvén, 1984, cap. VIII; y sobre € caso de El Intransigente, ver Michel
Torino, 1953; y Corngjo Linares, g/l.

53 se fundaba en la supuesta supremacia del principio de la soberania popular por sobre e de la
independencia de la justicia. Carrizo (1996) atribuye este pasgie a momento en que se reformo la
Constitucion Naciond, tres afios después en 1949.

> Ver la prueba €) del Proyecto de Resolucion y exposicion de motivos del Diputado Dr.
Rodolfo A. Decker (Congreso Nacional, Camara de Diputados, Reunion n.32, 18 y 19-1X-1946,
pp.679-680). Para €l fendmeno de la organizacion obrera peronista, limitatoria de la libre agremiacion,
y € estado justiciadista, ver Doyon, 1977; y Little, 1979. LIamala atencién que Little (1979) no se haya
percatado del conflicto suscitado con las delegaciones del interior ddl pais en € mas ato nivel de la
administracion dejusticia.

%% |_lama la atencion que Rouquié (1981) no haya contemplado este hecho crucidl.
°% Smulovitz, 1995, 90-91.

57 Constantineau, 1910, 35y 411, citado en Congreso Nacional, Camara de Diputados, Diario de
Sesiones, 18 y 19-1X-1946, Reunion 32a., p.720); y en Palacios, 1947, 55; Drago, 1946, 51-57;
QuirogaLavié, 1978; y Cayuso y Gelli, 1988, 71-74.
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Reunidn, continuacion de la 3a. sesidn, pp.100-102; y Pdacios, 1947, 87-111.

62 Congreso Nacional, Camara de Diputados, 18y 19-1X-1946, |V, Reunion 32a., p.805.
63 Ralll Bustos Fierro, Ernesto Palacio y José M. Argafia

64 Congreso Nacional, Camara de Diputados, 18 y 19-1X-1946, IV, Reunion 32a., p.811. De
acuerdo a las teorias de Bickel (1986), los jueces de la Corte Suprema, cuya eleccidn no proviene del
pueblo, y cuyos mandatos no estdn sujetos a escrutinio publico, a través dd control de
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para su congtitucion de la voluntad mayoritaria (Bickel, 1986, citado en Smulovitz, 1996, 182). Para
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Donghi, 1975.
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como democréticos. Para mayor informacion sobre las actividades politicas posteriores de Paacio a
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66 en la Intervencion de Marco Aurdio Avellaneda.
67 Congreso Nacional, Camara de Diputados, 18y 19-1X-1946, |V, Reunion 32a., p.811.
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4 parad andlisis de su personalidad, ver Alvarez Guerrero (1986, 1992).
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de 1949, p.330.

® Argentina, Convencion Nacional Constituyente, Diario de Sesiones, Reunion 7a., 8 de Marzo
de 1949, p.330.

" Argentina, Convencion Nacional Congtituyente, Diario de Sesiones, Reunién 4a., 15 de
Febrero de 1949, p.157.

8 Argentina, Convencion Nacional Constituyente, Diario de Sesiones, Reunion 7a., 8 de Marzo
de 1949, p.335.

® Moisés Lebensohn, Argentina, Convencion Nacional Constituyente, Diario de Sesiones,
Reunion 3a., 1 de Febrero de 1949, p.60.

80 Moisés Lebensohn, Argentina, Convencion Naciona Constituyente, Diario de Sesiones,
Reunion 3a., 1 de Febrero de 1949, p.60.

81 Carrizo, 1996, 22. Para comprender esta época, leer |os discursos de Ricardo Balbin previos a
su expulsién de la Camara de Diputados, en Balbin (1986).

82 Acerca de la desmovilizacion del pueblo peronista por medio del renunciamiento de Eva
Peron, ver Eickhoff (1996).

83 Carrizo, 1996, 36.

84 Exposicion del Diputado Naciona Santiago Nudelman, Diario de Sesiones de la Camara de
Diputados de la Nacion, Reunion 49, 9-X11-1953, p.2472. Sobre la literatura argentinay € peronismo,
ver Stabb, 1971.
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86 Exposicion del Diputado Naciona Santiago Nudelman, Diario de Sesiones de la Camara de
Diputados de laNacién, Reunion 49, 9-X11-1953, p.2472.



87 Diario de Sesiones de la Camara de Diputados de la Nacion, Reunion n.27, 19-VI11-1953,
p.1174.

8 Exposicion del Diputado Nacional Santiago Nudelman, Diario de Sesiones de la Camara de
Diputados de laNacidn, Reunion 49, 9-X11-1953, p.2472.

89 Eda revolucion estuvo precedida, a juicio del Consgero Américo Ghioldi, "...de varios
movimientos. el de mayo de 1945;  de Cdérdoba, de septiembre de 1945; e movimiento posterior de
Suarez; € de Menéndez, de septiembre de 1951; € de Lonardi, que debia estallar pocas semanas
después, amas tardar en octubre de 1951; € de la armada, del mes de Junio de 1955, y, findmente, la
revolucion de septiembre de 1955" (Reforma de la Congtitucion Naciona [Debate], Buenos Aires.
Junta Consultiva Nacional, 1957, p.109). Para € estudio de la Ilamada Revolucién Libertadora, ver
Carril, 1959; Moreno, 1974; Budeisky, 1973; Rouquié, 1981-82, 11, cap.3; Rodriguez Lamas, 1986b; y
Ruiz Moreno, 1994.

%0 correspondiente a la segunda ola de Huntington (1991), y ala Gltima parte de la fase mundial
de crecimiento de la cuarta onda larga de Kondratiev (1955-1967) (Mandel, 1978, 130-132; y 1986, 25;
y Prelooker, 1996, 80-86).

91 ver Frigerio, 1984; Sigdl, 1991, 140-144; y Caimari, 1995.

92 como expresion literaria del estado de dnimo que la llamada oligarquia vivia en dicha época,
con motivo del incendio del Jockey Club, ver Guido, 1965. Para mayores detalles de la narrativa de ese
periodo, ver Portantiero, 1961.

% hasta @ momento no existe un trabgjo que trate este fendmeno civico-militar, aunque
numerosas referencias pueden hallarse en Lamas, 1955, 105-112; Carril (1959) y Ruiz Moreno (1994).

94 Kvaternik, 1990, 11. Para el esclarecimiento del periodo que se inicia con € golpe de 1955 es
imprescindible la lectura de la polémica entablada entre Kvaternik (1978) y O'Donnell (1979). Para
Kvaternik la causa de la inestabilidad politica del periodo que se inauguré con la caida de Perén
obedecio a lafata de "morigeracion en la competencia abierta' y ala"excesiva aternancia' y también
ala"fata de capacidad negociadora por parte de los paliticos'; y para O'Donnell (1979) obedecié ala
proscripcion de la primera pluralidad del electorado, es decir & peronismo (Kvaternik, 1978, 430; y
O'Donndl, 1979, 610). Asimismo, es importante aclarar --con las categorias de Dahl (1971)-- que
mientras en € primer Peronismo la participacion politica fué amplia y la competicion politica
restringida o limitada, en € primer pos-Peronismo € orden fué € inverso, la competencia politica fue
ampliay la participacion limitada. (Debo € conocimiento de la polémica Kvaternik-O'Donnell ami ex-
discipulo Gastén Wright).

9 gsobre los crimenes y tormentos en las cérceles del peronismo, ver Lamas, 1956; Nudelman,
1960; y Aréoz Alfaro, 1967; sobre las bombas y los incendios ocurridos en 1953, ver Luna, 1986b;
sobre @ crimen del Dr. Ingalindla, ver Raffo, 1989; sobre laquemadelasIglesias de Buenos Aires, ver
Andnimo, 1955; y sobre los fusilamientos de 1956, ver Walsh, 1972; y Rouquié€, 1982, 11, 137.

96 Rouquié, 1982, 11, 122-128.



97 Para los pormenores de la reconstruccion universitaria, ver Halperin Donghi, 1962, Cap.V.
Entre otras ingtituciones progresistas que nacieron en dicha época se destacan € Departamento de
Sociologiay € Ingtituto Torcuato Di Tella (ver King, 1985). Debe sefidarse que de dicho Instituto se
desprendieron con € tiempo, y debido a diferencias politicas, otros numerosos centros de investigacion,
tales como € CEUR, & CEDES, y € CISEA. Los profesores exonerados de las universidades publicas
por su vinculacién con € régimen peronista pasaron a integrar las Universidades confesionales,
reconocidas a partir de un Decreto firmado por e Ministro Dell'Oro Maini.

98 ver Sunkel, 1989.

9 El Consgo Naciona de Investigaciones Cientifico y Técnicas (CONICET) fué iniciativa del
Premio Nobel de Medicina Bernardo Houssay, y obedeci6 su origen a la triste experiencia de Houssay
como Profesor de la Universidad de Buenos Aires. En esta Universidad Houssay habia sido primero
exonerado en 1943y luego cesanteado en 1946 por los celos que le ocasionaba a su Rector € cirujano
Oscar |vanissevich (Halperin Donghi, 1962, 166 y 185). Sobre la cienciay las ingtituciones cientificas
en una perspectiva comparada, ver Solingen, 1993.

100 | ngtituto Naciona de Tecnologia Agropecuaria.

101 | ngtituto Nacional de Tecnologia Industrial.

102 Consgjo Federa de Inversiones (Smulovitz, 1988, 11, 177).
193 ver Carri, 1967.

104 Linz, 1978, 11, 149, nota 11,

195 Smulovitz, 1988, I1, 101.

108 yer R. Gallo, 1983. Sobre la fractura Radical, ver Rodriguez Lamas, 1985, 79-88; sobre la
disgregacion del Partido Demdcrata, ver Rodriguez Lamas, 1985, 76-79; y sobre la fragmentacién del
partido Socidista, ver Hilb y Lutzky, 1984, 17. Sobre el Partido Socialista en la Argentina peronista:
oposicion y crisis de representacion politica (1946-1951), ver Garcia Sebastiani, 2002. Sobre elites
politicas en la provincia de Buenos Aires. peronistas y radicales en las elecciones de 1948, ver
Aelo, 2002.

107 Kvaternik, 1978; y Acufia, 1995b, 115.

108 Exposicion del  Convencional Constituyente Carlos Guida, Convencion Nacional

Constituyente, 20-1X-1957, 13a. Reunion, p.606.
109 Convencion Nacional Constituyente, 20-1X-1957, 13a. Reunion, p.606.
110 Convencion Nacional Constituyente, 20-1X-1957, 13a. Reunion, p.606.

111 paralaintelectualidad Marxista de entonces, que hizo un culto de las nociones de clase y de
masa, las estructuras paliticas (parlamentos, partidos, periddicos, ingtitutos educativos, etc.) eran meros



instrumentos de clases dominantes y no de dlites. Y los origenes de las tensiones en los sistemas
politicos habia que buscarlos no en las formas de gobierno o en las estructuras del poder, sino en la
estructuradel capital, es decir, en ladesigual composicion organicadel capital.

112 Convencién Nacional Congtituyente, 18-1X-1957, 11a. Reunion, p.416.

113 Reforma de la Constitucion Nacional [Debate], Buenos Aires: Junta Consultiva Naciond,
1957, p.69.

114 Reforma de la Constitucion Nacional [Debate], Buenos Aires: Junta Consultiva Naciond,
1957, p.6o9.

115 acercadel poder constituyente, ver Diaz Doin (1956).

118 fundados en las opiniones formul adas por 1os constitucionalistas oficiales Doctores Sebastian
Soler y Juan A. Gonzélez Calderdn (integrantes de la citada Comisidn de Estudios Constitucionales).
Segun Alfredo Pdacios, las primeras impugnaciones de la Convencién Constituyente de 1957 fueron
las formuladas por los integrantes de esta Comision a partir de la renuncia que Carlos Sanchez
Viamonte hizo de ella (Convencién Naciona Constituyente, 13-1X-1957, 9a. Reunién, p.318y 321).

117 esta actitud de larevolucion de excluir la Reforma de 1949 provocd d fallido y cruento golpe
civico-militar peronista del 9 de Junio de 1956 cuyo Manifiesto establecia como primer punto la
vigencia de la Congtitucion de 1949. La Proclama del 27 de Abril de 1956, habia creado, a juicio del
Dr. Julio Oyhanarte (reproducido por € Consgero Oscar Alende en la sesién de la Junta Consultiva del
4 de Abril de 1957) "...una nueva categoria juridica de los poderes revolucionarios’, parecida a la
condicién "...que tuvieron los gobiernos revolucionarios del 30 y del 43". Respecto de dichos golpes, l1a
jurisprudencia habia resuelto cuatro items de gran importancia, a saber: 1) que no investian poderes
congtitucionales, 2) que eran fundamentalmente poderes gecutivos de naturaleza unipersond vy
carecian de representatividad popular; tercero, que no contaban con ninguna de las atribuciones del
poder judicid; 4) que excepciondmente y solo en determinadas circunstancias podian usar facultades
de contenido legidativo mediante e dictado de determinadas leyes'. Como resumen de esa
autolimitacion, Oyhanarte "...establecia como conclusiones. @) la democracia politica esta muerta
cuando se renuncia a diferenciar lo que es derecho de o que es usurpacion; b) e gobierno defacto se
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14a. Reunion, p.525y 641.

120 Convencién Naciona Constituyente, 14-1X-1957, 10a. Reunion, p.396.
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123 Convencion Nacional Constituyente, 18-1X-1957, 11a. Reunion, p.420.

124 Convencion Naciona Constituyente, 18-1X-1957, 11a. Reunion, p.422; reproducido por €
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125 sobre larevolucion de Menéndez, ver Tussiey Federman (1972).

126 Reforma de la Constitucion Nacional [Debate], Buenos Aires: Junta Consultiva Naciond,
1957, p.167y 187.

127 ver Hoffmann (1956). Sobre ladivision del Radicalismo, ver Gallo, 1983.

128 Reforma de la Constitucion Nacional [Debate], Buenos Aires: Junta Consultiva Naciond,
1957, p.165.

129 Reforma de la Constitucion Nacional [Debate], Buenos Aires. Junta Consultiva Nacional,
1957, p.105.

130 Reforma de la Constitucion Nacional [Debate], Buenos Aires. Junta Consultiva Naciond,
1957, p.105.

131 nara @ caso de Francia, ver Paxton, 1974; y para e de ltdia, ver Farneti, 1978; y Stepan,
1886, 1994.

132 E| Convenciond José Aguirre Camara, argumentaba a igual que lo hiciera en la Junta
Consultiva € Consgjero Américo Ghioldi --rebatido por Oscar Alende (Reforma de la Constitucion
Naciona [Debate], Buenos Aires: Junta Consultiva Nacional, 1957, p.118 y 181)-- que la Congtitucion
de 1875, "...derogada por Pétain, y la de Péain, derogada, como entre nosotros, por €l gobierno de
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133 Convencion Nacional Congtituyente, 21 de Septiembre de 1957, 14a. Reunion, p.644 y 645.
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135 |talia, como nosotros, "...debid reemplazar la legalidad totalitaria por una ilegalidad que
buscaba restaurar la democracia. Mussolini cred su sistema dentro de una legalidad aparente, en la que
hubo continuidad con la anterior, y para deponerlo se necesitdé romper con esalegalidad y entrar en una
ilegalidad real y aparente, pero ilegaidad que conduciria a la democraciad’ (Convencién Naciona
Condtituyente, 21 de Septiembre de 1957, 14a. Reunion, p.644 y 645). Las airmaciones del
Convencional Aguirre Camara respecto a Italia fueron estrictamente ciertas, S tenemos en cuenta que
Linz (1987) sostiene que Mussolini invent6 € "...modelo de la conquistalegal del poder” o de la"pauta
de revolucion legal” (Linz, 1987, pp.135, 139, 140 y 146; y Farneti, 1978, 21). Acerca de la Marcha
sobre Roma, ver Lyttleton, 1973, 85-93. También Lepsius (1978) extendié & concepto de revolucion
legal a caso de Alemania, para entender la toma del poder por Hitler (Lepsius, 1978, 50). Lepsius
sostiene que la confusién de las categorias de legaidad y legitimidad formuladas en 1932 por Carl
Schmitt también sirvieron para judtificar la gradual reinterpretacion de la Congtitucion de Weimar
desde una perspectiva parlamentaria a una plebiscitaria (Lepsius, 1978, 11, 75, nota 20). Para mayores
detalles, ver Bracher, 1973, |, 259-268. Ultimamente, Schmitt (1997) volvi6 sobre € tema aclarando su
participacion en 1932.

136 |_as opiniones juridicas de Jameson (1864, 1887, 1972) utilizadas por € jurista Manue A.
Montes de Oca para judtificar € veto ala Congtitucion de Santa Fé fueron mencionadas en 1922 por €
Diputado Lisandro de la Torre (Congreso Nacional, Camara de Diputados, 22-1X-1922, Reunion
No.37, p.497); y en 1957 por los Convencionales Alfredo Palacios y Antulio Pozzio (Convencion
Nacional Constituyente, 13 y 18-1X-1957, Reuniones n.9a. y 11a., pp.327-328 y 467). Y las doctrinas
juridicas de Constantineau (1910) y Herrfahrdt (1932) fueron citadas por los Convencionales Reynaldo
Pastor, Antulio Pozzio y José A. Ghioldi (Convencién Naciona Congtituyente, 13, 18 y 19 de
Septiembre de 1957; 9a,, 11a. y 12a. Reunidn; p.346, 469 y 550 respectivamente); y por los juristas
Linares Quintana (1970), Quiroga Lavié (1978) y Cayuso y Gelli (1988), las cudes a su vez habian
sido citadas en los degatos de la defensa de los Ministros de la Corte Supremaen 1946.

137 Convencion Nacional Congtituyente, 18-1X-1957, 11a. Reunion, p.435.

138 Convencion Nacional Congtituyente, 18-1X-1957, 11a. Reunion, p.449.



